Uddrag fra

"Drgmme og visionetr.
Portraetsamtaler om at ville og kunne"
af Michael Svennevig.
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Trisse Gejl:
Dribernes springen pi fliserne
(forfatter)

TG: -Hver eneste gang jeg gdr i gang med en bog, er det gnsket om at undersoge noget. Det er ikke sadan at jeg taenker, at jeg vil lave
en samfundskritisk tekst. Faktisk startede det i Patriarken med, at jeg ville underseage tabet, og det er romanen jo ikke endt med at
handle om, vel? Men sa satter man nogle folk i spil, der kan ga ind og undersgge det. Jeg har lige lest et essay, fordi jeg skal undervise
her til foraret, og selv om jeg har skrevet seks romaner, har jeg aldrig leest romanteori.

I Milan Kunderas essay om romankunsten siger han noget, som jeg synes er rigtigt. Han siger, at romanen ikke undersoger
virkeligheden. Den undersoger eksistensen. Og derfor, siger han, er det en fejl at... man kan pludselig forsti, hvordan mange
mainstreamromaner, der karer pa et rituelt plan, bare gennemspiller virkeligheden og imiterer den.

MS: -De efterlader ikke nogen spor, nar vi laeser dem?

TG: -De undersager ikke rigtigt noget, men gennemspiller nogle forlgb. Det har vi ogséa brug for.

MS: -Gennemspiller - dét er et godt ord.

TG: -Ja, men det er hele begrebet om rituel og ikke-rituel kunst.
MS: -Rituel og ikke-rituel kunst?

TG: -Ja, det rituelle gennemspiller nogle ritualer i vores liv om gys og gru, keerlighed, mord osv. Det er genkendelse. Det rituelle far
os til at genkende og hore til. Pd den made betrygger det os. Det ikke-rituelle betrygger os ikke. Det foruroliger os. Det er andet end
overfladisk sansepirring. Det kan rykke os, udfordre os, fa os til at se leengere end genkendelsen, bringe starre dele af os selv i spil
end vi gor ved visse thrillers og maimstream-kzarlighedsromaner. Og foruroligelse szlger ikke ret godt.



MS: -Men der er jo forskellige grader af det. Selv om Patriarken er foruroligende, fordi vi kommer hen, hvor vi ikke kan lide at vare,
skreemmer den os ikke. Den vakker os. Det er noget andet. Du far det nzesten til at lyde som et gru-projekt, og det er jo slet ikke det,
du mener, vel?

TG: -Nej, slet ikke. Men jeg vil heller ikke kunne placere mine egne bager pa den skala.

MS: - Men, Trisse, jeg er nedt til at rose dig, ogsa selv om jeg allerede har sagt det, for du er en ypperlig formidler af dit stof. Da jeg
pa sidste bogmesse gik rundt fra scene til scene og lyttede og blev mere og mere mistrastig, var det skent at here dig i samtale. For
her var virkelig én, der forstod den svaere kunst at kommunikere.

TG: -Det er nok fordi jeg godt kan lide det.

MS: -Ja, det siger du, men der skal mere til end det.

TG: -Tilstedeveerelse!

MS: -Ja, det er i hvert fald vigtigt.

TG: -Grunden til at det ikke falder mig svart er, at jeg for laengst har taget en beslutning, og det er ogsa den der gor, at jeg bliver
dunket i hovedet en gang i mellem, men ellers kan jeg ikke vere til. Nu bliver det virkelig underligt, maske... Men det er en helt
grundleggende tillidsbeslutning jeg har taget. Som er at alting er privat, men i det gjeblik det er formuleret pa skrift er det alles.



